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ETICKE PRINCIPY PUBLIKOVANI

Redakce a redaktori

O pfijeti a zafazeni Clanku k publikovéani rozhoduje redakce Casopisu. Redaktofi akceptuji
filozofii a strategii Casopisu a jsou opravnéni po konzultaci se cleny redakéni rady a
recenzenty odmitnout ¢lanky vykazujici prvky plagiatorstvi, poruseni autorského zdkona,
pomluvy ¢i urazky. Redaktoti hodnoti rukopisy bez jakéhokoliv osobniho zaujeti vzhledem
k autorovi a/nebo instituci. Redaktoti musi udrzovat v tajnosti informace tykajici se piijatého
a hodnoceného rukopisu krom¢ autora ke vSem ostatnim osobam zejména k recenzentiim,
Cleniim redakéni rady a také k vydavateli. Bez pisemného svoleni nesméji redaktofi z
rukopisu autora citovat, pouzit material z nepublikovaného rukopisu pro vlastni praci nebo
praci n¢koho jin¢ho a nejedna-li se o redakéni zpracovani textu, nesméji redaktofi nechat
cirkulovat kopie rukopisu. Redaktoti by méli odmitnout rukopis, ve kterém shledaji konflikt
z4jmu. Recenzni fizeni/peer-review nesmi byt komeréné sponzorovéan. Pokud neni vybrana
Cast/sekce Casopisu recenzovana postupem peer-review, musi byt toto jasné definovano.
Redaktofi by meéli ozndmit poruSeni etickych principi publikovéni etické komisi a
relevantnim institucim — kazdé ohlasené neetické publikovani by mélo byt proSetieno i
vV odstupu nékolika let. Za védeckou urovenl casopisu a dodrZovani etickych pravidel
publikovani zodpovida ptredseda redakcni rady a/nebo vedouci redaktor spolu s redakéni
radou, ktefi maji v této oblasti plnou nezavislost. V pfipad¢ jednoznaénych divodu se jejich
stanovisko se miize lisit od stanoviska recenzenti.

Recenzenti

V ramci recenzniho postupu peer-review je clanek posuzovan z pozice odbornika
rovnocenného (peer) autorovi s cilem ptedloZzenou praci zlepSovat. Tento recenzni postup
vytvaii pfedpoklady pro Gspésnost ¢asopisu a jeho uznani odbornou komunitou. Recenzenti
pomahaji redaktorim v rozhodovani o publikovani rukopisu a spole¢né s autory se podileji na
zlepSovani kvality ptispévki. Citi-li se recenzent nekvalifikovan hodnotit vyzkum
prezentovany v rukopisu nebo v ptipadé, Ze z Casovych diavodd neni schopen recenzi
realizovat, oznami tyto skutecnosti vykonnému redaktorovi a omluvi se z recenzniho procesu.
Na ptfedloZeny rukopis nahliZeji recenzenti jako na divérné informace ve vztahu k osobé,
ktera text predklada, a to vcetné autorskych prav a autorského zakona. Recenzenti hodnoti
ptedlozené dilo objektivné, neni vhodna jakdkoliv osobni kritika autora, své stanoviska
vyjadiuji jasn€ a presné s argumentaci. Kazdé tvrzeni, odvozovani, argumentace, které byly
jiZ publikovany, musi byt autorem duasledné citovany. Recenzenti by méli identifikovat
v rukopisu jiz publikovanou préci, kterou autor necituje, a oznamit toto zjisténi redaktorovi.
Bez pisemného svoleni nesmé&ji recenzenti z rukopisu autora citovat, pouzit material
Z nepublikovaného rukopisu pro vlastni praci nebo praci n€koho jiného a nesméji nechat
cirkulovat kopie rukopisu. Chce-li recenzent konzultovat rukopis s dal§im odbornikem, musi
o tom informovat redakci.
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Autori

Autofi respektuji ptivodnost vyzkumného sdéleni — zavazuji se, ze zpracované podklady
predkladané v této formé nebyly zaddny k uvefejnéni tiskem v jiném cCasopise a vylucuji
duplicitni publikovani. Dodrzuji maximalni piesnost védeckych a odbornych znalosti a
zaroven respektuji ochranu duchovniho majetku a autorskych prav. V rukopisu prezentuji
piesné relevantni data, vedou objektivni diskuzi k vyznamnosti prace, uvadéji potiebné
detaily a odkazy. Neni pfipustné uvadét v rukopise jakoukoliv ¢ast textu ¢i vysledky vyzkumu
Z jakékoliv jiné prace bez presného a jasného uvedeni ptivodniho pramene a autora. Opsané
pasaze zaradi rukopis mezi podvrhy — plagiaty. Plagidtorstvi se povazuje za neetické chovani
a neni akceptovatelné. Autofi zodpovidaji za to, Ze v jejich rukopise nejsou tdaje vymyslené,
zfalSované nebo jiz dfive publikované. Neptesnd a faleSna tvrzeni se povazuji za neetické
jednani a nejsou redakci akceptovatelna. Originalni data slouZzici za podklad prace musi byt
k dispozici redakci i po uvetejnéni pro pfipadnou revizi. Autoti by méli publikovat rukopis
popisujici podstatné stejny vyzkum pouze v jednom Casopise €i primarni publikaci. Prihlaseni
stejného rukopisu soubézné do vice redakci je povaZzovéano za neetické a neni akceptovano.
Autofi nesmi zaslat redakeci jiz publikovany rukopis. Vyjimecné je akceptovatelné sekundarni
publikovani ur€itych typi ¢lanka napft. preklady, ale vzdy se souhlasem autort a redakce a
musi reflektovat stejna data a interpretovat primarni dokument véetné ptivodnich citaci. Autor
musi v praci fadné citovat zdroje, informace ziskané osobné nesmi byt pouzity v praci bez
explicitniho pisemného souhlasu piivodu. Autorstvi dokumentu je omezeno jen na ty osoby,
které se vyznamnym zpiisobem podilely na zpracovani publikované studie a stejné tak musi
byt uvedeny vSechny osoby, které vyznamné piispely jako spoluautoii. Pokud se podilely
jesté dalsi osoby napf. na vyzkumném projektu, je jim vyjadieno podékovani. VSechny
experimentalni prace musi spliiovat zakladni eticka doporuceni dle Helsinské deklarace
(2002). V rukopisu musi autor uvést, ze studie byla pfed zahajenim schvalena mistni etickou
komisi v€etné informovaného souhlasu se zapojenim lidskych subjekti. Musi byt dodrZzovano
pravo na soukromi. VSichni autofi maji povinnost uvést piipadné zdroje financovani
souvisejici se zaslanym rukopisem a potencialni konflikt zdjmu. Zjisti-li autor vyznamné
chyby v jeho publikované praci, je jeho povinnosti neprodlené informovat redakci a
spolupracovat na opravach ¢i stahnuti ¢lanku. Zjisti-li redaktor na zakladé vné&jsich informaci,
ze publikovana prace obsahuje vyznamné chyby, je povinnosti autora neprodlené opravit nebo
stahnout ¢lanek poptipad¢ dodat redakcei dikazy o spravnosti ptivodni préce.



